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Znaczenie ekonomii rozwoju w badaniu stosunkow migdzynarodowych

KARINA JEDRZEJOWSKA

1. Wstep

Problemy ubéstwa i nieréwnosci w poziomie rozwoju pomiedzy pafstwami
stanowig nieodlaczna cz¢$¢ dzisiejszego $wiata. Dla zapobiegania tym nega-
tywnym zjawiskom w latach pig¢édziesigtych ubieglego wieku z kregu nauk
ekonomicznych wyodrebnita si¢ ekonomia rozwoju — galaz ekonomii poswie-
cona przede wszystkim problemom panstw najbiedniejszych, diagnozie przyczyn
niedorozwoju oraz analizie mozliwosci ich przezwyci¢zenial. Ze wzgledu na od-
dziatywanie probleméw rozwojowych na srodowisko mi¢dzynarodowe zagadnie-
nia rozwoju spoleczno-gospodarczego stanowia réwniez obszar zainteresowania
badaczy stosunkéw migdzynarodowych. Zréznicowanie pafistwowych i niepari-
stwowych podmiotéw stosunkéw mig¢dzynarodowych oraz fakt kierowania si¢
przez wiele paristw interesem ekonomicznym sprawiaja, ze zagadnienia wzrostu
i rozwoju spoleczno-gospodarczego w coraz wigkszym stopniu sg uwzgled-
niane w nauce o stosunkach miedzynarodowych. Z drugiej strony proces glo-
balizacji sprawia, ze srodowisko miedzynarodowe z wicksza sila oddzialuje na
rozwéj poszczegdlnych panstw?.

Powyzsze rozwazania prowadza do kluczowego dla tego opracowania py-
tania, jaka jest zalezno$¢ miedzy nauka o stosunkach miedzynarodowych a eko-
nomig rozwoju. Szerzej pytanie to mozna sformutowac jako pytanie o zaleznos¢
miedzy studiami migdzynarodowymi a szeroko rozumianymi studiami nad roz-
wojem. Celem tego opracowania jest przede wszystkim préba okreslenia, jaki
jest wktad ekonomii rozwoju w nauke o stosunkach miedzynarodowych. W tek-
$cie zostala dokonana weryfikacja hipotezy, ze ekonomia rozwoju wnosi do na-
uki o stosunkach mi¢dzynarodowych wiedze dotyczacy relacji migdzy padstwami
slabo rozwinig¢tymi oraz zaleznosciami miedzy paristwami na réznym pozio-
mie rozwoju, lecz dokladne rozgraniczenie obszaréw badawczych analizowa-
nych dyscyplin nie jest mozliwe, a wiele teorii i koncepcji jest wspdlnych dla
ekonomii rozwoju i nauki o stosunkach mi¢dzynarodowych. Co wigcej, zalez-
nos$¢ migdzy nauka o stosunkach migdzynarodowych a ekonomig rozwoju ma
charakter zwrotny.

Dalsza czg¢sé¢ tekstu zostala podzielona w sposéb nastepujacy. W pierwszej
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czgsci podjeto prébe okreslenia zakresu badawczego ekonomii rozwoju. Definiu-
jac przedmiot badan ekonomii rozwoju starano si¢ wykazaé zwiazek tej dys-
cypliny z nauka o stosunkach miedzynarodowych. Podobnej analizy zaleznosci
dokonano réwniez w odniesieniu do studiéw nad rozwojem. Nastepnie pod-
jeto probe wskazania charakterystycznych dla obu omawianych tutaj obszaréw
badawczych zaleznosci migdzy ekonomig a polityka. W kolejnej czesci opra-
cowania scharakteryzowano paristwa rozwijajace si¢. W dalszej kolejnosci wska-
zano wybrane teorie, ktére sluza réwnoczesnie wyjasnieniu rzeczywistosci
mi¢dzynarodowej, jak i okresleniu przyczyn i konsekwencji niskiego rozwoju
spoleczno-gospodarczego poszczegdlnych panstw. Koficowa cz¢sé artykulu za-
wiera wnioski z dokonanej analizy oraz spis probleméw i wyzwari, jakie obec-
nie znajduja si¢ réwnoczesnie w kregu zainteresowania badaczy zajmujacych
si¢ problemami rozwoju oraz stosunkéw miedzynarodowych.

2. Obszar badawczy ekonomii rozwoju i zagadnienia rozwoju gospodarczego

Utrzymujace si¢ — a niekiedy wrecz narastajace — réznice w jakosci zycia w po-
szczegblnych regionach, zaréwno w ramach jednego paristwa jak i réznice
pomigdzy paristwami, moga prowadzi¢ m.in. do napi¢é politycznych i spo-
tecznych oraz w negatywny sposéb oddzialywaé na srodowisko i wszelkie aspekty
ludzkiej egzystencji. Z tego powodu zrozumienie przebiegu proceséw rozwoju
gospodarczego stalo si¢ obiektem zainteresowania nie tylko nauk ekonomicz-
nych, lecz pozostatych nauk spolecznych3.

W znacznym uproszczeniu mozliwe jest stwierdzenie, ze nauka o stosun-
kach mig¢dzynarodowych jest poswiecona badaniu réznego rodzaju przekra-
czajacych granice transakeji, tych o charakterze ekonomicznym, politycznym,
spolecznym — zaréwno pomig¢dzy suwerennymi paristwami jak i podmiotami
o charakterze nieparistwowym*. W szczegdlnosci w okresie po zakonczeniu
IT wojny $wiatowej nauka o stosunkach mi¢dzynarodowych koncentrowala si¢
na badaniu przyczyn wojen i warunkéw zapewnienia pokoju. Dalsze pytania
stawiane przez badaczy stosunkéw miedzynarodowych dotycza m.in. mozli-
wosci wspdlpracy pafistw o odmiennych systemach politycznych i gospodarczych,
probleméw globalnych, w tym chociazby kryzyséw finansowych, terroryzmu
miedzynarodowego, zmian klimatycznych czy ubéstwa. Mimo pluralizmu teorii
stosunkéw mig¢dzynarodowych, za ich wspélny mianownik mozna uznaé cheé
zrozumienia sposobu organizacji $wiata. W tym kontekscie kluczowe jest zro-
zumienie, jakie podmioty wystepuja w sferze migdzynarodowej, czym si¢ cha-
rakteryzujg i jak te cechy charakterystyczne oddzialuja na relacje pomiedzy



poszczegdlnymi podmiotami stosunkéw migdzynarodowych. Znaczna czesé
z tych pytan stawiana jest réwniez w ramach badarni nad rozwojem>.

OdpowiedZ na powyzsze pytania czesto wiaze si¢ ze sformutowaniem zalecen,
jak poszczegdlne podmioty stosunkéw migdzynarodowych — przede wszystkim
suwerenne paristwa — maja postepowaé. Tym samym nauka o stosunkach
mig¢dzynarodowych laczy w sobie elementy nauki pozytywnej i normatywne;.
W jej ramach dokonywana jest analiza réznych wymiaréw polityki zagranicznej
paristw oraz okreslane s3 wytyczne co do jej prowadzenia. Réwniez ekonomia
rozwoju, obok aspektéw teoretycznych, obejmuje badania empiryczne i stoso-
wane oraz formuluje zalecenia pod adresem praktyki zycia ekonomiczno-
spolecznego, tj. zawiera elementy rekomendowanych strategii rozwoju i poza-
danej polityki gospodarczej, w tym zagranicznej polityki ekonomiczneje.

Podobnie jak w przypadku nauki o stosunkach miedzynarodowych, nie ist-
nieje jednoznaczna definicja ekonomii rozwoju. Najczesciej przyjmuje sig, ze
ekonomia rozwoju stanowi polaczenie narze¢dzi analizy typowych dla gtéw-
nego nurtu ekonomii ze specyficznymi narzedziami wyjasniajacymi i wskazu-
jacymi rozwigzania probleméw grupy padstw rozwijajacych si¢’. Mozna uznad,
ze gléwnym zadaniem ekonomii rozwoju jest poszukiwanie drég przezwycig-
zenia ubdstwa przez paristwa rozwijajace si¢. Tym samym ekonomia rozwoju
prébuje udzieli¢ odpowiedzi na szereg pytan dotyczacych specyfiki paristw
rozwijajacych sie. Najczesciej spotykane pytania — okreslajace réwnocze$nie
obszar badawczy ekonomii rozwoju — to m.in.: dlaczego panstwa biedne po-
zostaja biedne; jakie sg Zrédla wzrostu gospodarczego i zmiany w paristwach
rozwijajacych sie; dlaczego rozwéj poszezegdlnych panstw przebiega w innym
tempie i réznie si¢ objawia; jakie dzialania na poziomie narodowym i mie-
dzynarodowym s3 najbardziej odpowiednie dla wspierania rozwoju; w jaki
sposéb paristwa rozwijajace si¢ moga poprawic standard Zycia swoich obywa-
teli, a w szczegdlnosci wyeliminowa¢ skrajne ubdstwo. Badania w ramach
ekonomii rozwoju poruszaja réwniez kwesti¢ stworzenia odpowiedniego $ro-
dowiska miedzynarodowego w wymiarze spolecznym, gospodarczym i politycz-
nym wspomagajacego uzyskanie zatozonych celéws. Tak zdefiniowany zakres
ekonomii rozwoju wskazuje na zagadnienia wykraczajace poza granice poszcze-
gélnych panistw i w znacznym stopniu oddziatujace na $rodowisko migdzynarodo-
we. Tym samym ekonomia rozwoju jako dyscyplina badawcza wykazuje wspélne
pole badawcze z nauka o stosunkach miedzynarodowych?.

Zakres badawczy ekonomii rozwoju nalezy réwnocze$nie do najstarszych
i najmlodszych galezi ekonomii. Problemami wzrostu gospodarczego zajmo-
wal sie pod koniec XVIII wieku Adam Smith, a jeszcze wezesniej problemy
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akumulacji kapitatu byly obiektem analiz m.in. merkantylist6w!0. Jednak do
péznych lat czterdziestych ubieglego wieku pytania dotyczace specyfiki pro-
bleméw panstw biednych niemal si¢ nie pojawialy. Jedynie nieliczne opraco-
wania poswigcone byly obszarom kolonialnym. Dopiero rozpoczety na szeroka
skale w polowie ubiegtego wieku proces dekolonizacji sprawil, ze traktowane
dotychczas jako sprawy wewnetrzne poszczegdlnych mocarstw problemy ob-
szaréw kolonialnych staly si¢ problemami mi¢dzynarodowymi. Fakt uczestnictwa
nowo niepodleglych panstw Afryki i Azji w wielu instytucjach miedzynarodowych
oraz ich problemy, niekiedy zagrazajace bezpieczeristwu panistw rozwinietych,
sprawily, ze kwestie rozwoju zyskaly na znaczeniu na arenie mi¢edzynarodowej!l.

Kwestie rozwoju pojawily si¢ na forum nowo utworzonych organizacji
miedzynarodowych wraz z rozpadem kolonialnych imperiéw na terenie Afryki
i Azji. W tym okresie dla nowo powstalych panstw na arenie migdzynarodo-
wej ekonomia rozwoju byla de facto ekonomia niezadowolenia. Niezadowolenie
to dotyczylo starego porzadku mig¢dzynarodowego, zaréwno w sensie ekono-
micznym jak i politycznym, dziedzictwa epoki kolonializmu, czy ekonomicznej
zaleznosci. Byle kolonie zaczely podejmowaé dziatania majace na celu doprowa-
dzenie do wzglednej réwnosci politycznej i ekonomicznej w §wiecie. Dzialania te
zbiegly si¢ w czasie z formowaniem si¢ praktyki nowych instytucji migdzyna-
rodowych, w szczegdlnosci Miedzynarodowego Funduszu Walutowego (MFW)
i Banku Swiatowego oraz wysitkéw spotecznosci miedzynarodowej na rzecz
zapewnienia trwalego pokoju i rozwoju. Tym samym od potowy XX wieku za-
czely sie tworzy¢ ramy instytucjonalne miedzynarodowej wspélpracy na rzecz
rozwoju. Nalezy tu podkresli¢, ze badacze rozwoju na poziomie akademickim
koncentrujg si¢ wprawdzie w znacznej mierze na zagadnieniach ekonomiczne;j
teorii wzrostu i rozwoju, lecz ich dorobek ma przelozenie na praktyke. Od-
dzialuje na decyzje podejmowane na forum organizacji miedzynarodowych, w
szczegblnosei poszezegdlnych agend Narodéw Zjednoczonych i migdzynaro-
dowych instytucji finansowych, poszczegélnych rzadéw panstw — tych rozwi-
nigtych jak i rozwijajacych si¢ oraz organizacji pozarzadowych!2.

W konferencji w Bretton Woods uczestniczyli przedstawiciele 21 gospoda-
rek, ktére w pézniejszym okresie zaliczono do grona rozwijajacych si¢. Zna-
miennym jest fakt, ze w tamtym okresie pafistwa te widzialy siebie jako nowych
aktoréw na arenie miedzynarodowej, dostarczajacych przede wszystkim surow-
céw naturalnych i innych débr nieprzetworzonych, a nie jako paristwa cier-
piace na szeroko rozumiane problemy rozwojowe. Dopiero w 1951 roku zostat
opublikowany raport Narodéw Zjednoczonych zatytulowany Measures for the
Economic Development of Underdeveloped Countries zwracajacy uwage na spe-



cyficzne problemy paristw rozwijajacych si¢ i — posrednio — ich miejsce w sys-
temie mi¢dzynarodowym?3.

Nowo powstale pafistwa i nowe migdzynarodowe instytucje potrzebowaly
wsparcia w celu zrozumienia istoty procesu wzrostu i wdrozenia odpowied-
nich programéw. Ekonomia rozwoju powstala w okreslonych okolicznosciach
mig¢dzynarodowych, a jej wyodrebnienie si¢ jako odrebnej dyscypliny badaw-
czej odzwierciedlalo wymogi konkretnej sytuacji migdzynarodowej, w ktorej
dostrzezono rosngce dysproporcje rozwojowe migdzy poszczegSlnymi pari-
stwami, konieczno$¢ wyeliminowania grozby $wiatowej ,eksplozji demogra-
ficznej” i wyczerpania si¢ zasobéw naturalnych. Niektére padstwa rozwinigte
przejawialy ponadto pewne oznaki odpowiedzialnosci za losy bylych kolonii.
Przyczyn zaangazowania mozna upatrywal w poczuciu niesprawiedliwosci
spolecznej ze strony obywateli paristw zamozniejszych. Co wiecej, wraz z po-
stepem proceséw dekolonizacyjnych stawalo si¢ jasne, ze ubdstwo i zacofanie
pod wzgledem spoleczno-gospodarczym wykazuja daleko idaca korelacje z wy-
stepowaniem konfliktéw, réwniez o charakterze miedzynarodowym. Dodatko-
wo przez znaczng cz¢$¢ drugiej polowy XX wieku pomoc rozwojowa dla paristw
Trzeciego Swiata widziana byta jako narzedzie przyciagniecia tych parstw do
jednego z dwéch konkurujacych blokéw?4.

W Karcie Narodéw Zjednoczonych znajduje si¢ zapis méwiacy, ze celem
organizacji jest promocja wyzszych standardéw zycia, pelnego zatrudnienia oraz
warunkéw dla zapewnienia ekonomicznego i spolecznego postepu i rozwoju.
Aby zrozumie¢ proces rozwoju miedzynarodowego i interakcje pomiedzy po-
szczegSlnymi grupami panstw konieczne jest zrozumienie podstaw ekonomicz-
nego wymiaru tego procesu. Iym samym ekonomia rozwoju jest narzedziem
mogacym uzupelni¢ nauke o stosunkach miedzynarodowych w tym zakresie®.

Sposéb definiowania rozwoju okresla sposéb postgpowania padstw rozwi-
jajacych si¢ na arenie migdzynarodowej. Wraz z rozwojem dyscypliny i zmie-
niajagcymi si¢ uwarunkowaniami miedzynarodowymi zmienialo si¢ pojmowanie
rozwoju gospodarczego. Poczatkowe teorie méwily o potrzebie modernizacii,
wyraznie wskazujac, ze pafistwa rozwijajace si¢ powinny korzystac z doswiad-
czen rozwinigtych panstw Zachodu. Wskazywano na dualizm rozwojowy —
zacofany sektor tradycyjny zakorzeniony na obszarach wiejskich oraz szybko
si¢ rozwijajacy sektor nowoczesny lokowany gléwnie w osrodkach miejskich.
Dla tak pojmowanego rozwoju kluczowy byt doplyw kapitatu z zewnatrz, co
wskazywalo na koniecznosé okreslonego ulozenia relacji pomiedzy poszcze-
g6lnymi grupami panstwl.

Zgodnie z powyzszym, rozwéj najbiedniejszych panstw poczatkowo wyda-
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wal si¢ zjawiskiem o charakterze liniowym, technicznym, zdominowanym przez
procesy gospodarcze. Dopiero kolejne badania i dos§wiadczenia ukazaly wie-
lo§¢ warstw i zlozono§¢ proceséw rozwoju. Zmiana podejscia mozliwa byta mie-
dzy innymi dzigki wzbogaceniu podejscia ekonomicznego o dorobek innych
dziedzin nauki. Rozwéj widziany poczatkowo jako zmiany w poziomie PKB
per capita czy industrializacje zastapily koncepcje odwolujace si¢ do pozaeko-
nomicznych aspektéw zycia ludnosci, takie jak rozwdj ludzki (human develop-
ment) czy zrébwnowazony rozwoéj (sustainable development)'’.

Tym samym réwniez agenda na rzecz rozwoju ewoluowata od obszaru ogra-
niczonego do kregu nauk ekonomicznych i stosunkowo niewielkiego kregu ba-
daczy do obecnego stanu, w ktérym jest to znaczacy element porzadku
miedzynarodowego i kwestia kluczowej wagi w sferze miedzynarodowej. Wy-
zwania zwigzane z globalizacja i przeobrazeniami sfery bezpieczeristwa zmie-
nily podejscie do rozwoju. Jednak mozna zauwazy¢ tu pewne sprz¢zenie zwrotne
— nacisk na kwestie rozwojowe i zwigzane z tym zmiany w sferze miedzyna-
rodowej polityki spolecznej czy handlowej wplynely na wspélczesne postrze-
ganie stosunkéw mig¢dzynarodowych. Mimo Ze znaczna czes¢ dorobku ekonomii
rozwoju zdaje si¢ dotyczy¢ przede wszystkim spraw wewngtrznych paristw
rozwijajacych sie, to skutki dzialan podejmowanych przez te paristwa w wy-
niku zalecen badaczy i praktykéw rozwoju maja zazwyczaj charakter migdzy-
narodowy. W szczegélnosci poszczegdlne teorie rozwoju oddzialujg relacje na
linii paristwo — rynek — gospodarka $wiatowals.

3. Studia nad rozwojem a studia migdzynarodowe

Powstaniu ekonomii rozwoju towarzyszyl gwaltowny wzrost liczby kurséw
i akademickich programéw badawczych poswieconych zagadnieniom rozwoju
mi¢dzynarodowego i problemom parstw biednych. Programy te stawaly si¢
stopniowo w coraz wigkszym stopniu interdyscyplinarne. Przechodzac od po-
czatkowego ograniczenia do ekonomii, nastepnie byly rozszerzane o elementy
nauk politycznych, prawnych, ekologii i pozostatych nauk spolecznych. W ten
sposéb problemy panstw rozwijajacych sie zaczely by¢ postrzegane nie tylko
przez pryzmat ekonomii rozwoju, lecz w szerszym spektrum okreslanym jako
studia nad rozwojem (development studies).

Studia nad rozwojem mozna uznaé za swoisty produkt ery dekolonizaciji.
Zwykle przyjmuje sig, ze studia nad rozwojem wyodrebnily si¢ jako odr¢bna
dyscyplina badawcza w latach szes$¢dziesigtych XX wieku. Wielu badaczy pod-
kresla, ze pierwowzorem dla badani nad rozwojem byt dzial nauki poswiecony
zagadnieniom kolonialnym (colonial studies). Przeobrazenia w tym zakresie mozna



zaobserwowal odwolujac si¢ do nastgpujacego przykladu. Na Uniwersytecie
Oksfordzkim powolano tuz po zakoriczeniu II wojny $wiatowej katedre po-
$wiecong colonial studies, jednak bardzo szybko nazwa ta zostala zmieniona na
commonwealth studies, a nastepnie na development studies®.

W latach szesc¢dziesiatych ubieglego wieku powstata wigkszos¢ instytucji
wyspecjalizowanych w badaniu rozwoju. Sg to m.in. londyriski Owerseas De-
velopment Institute, czy funkcjonujacy w ramach uniwersytetu w Sussex Irsi-
tute of Development Studies. W tym czasie powstawaly réwniez analogiczne
placéwki w panstwach rozwijajacych si¢. Do najwczesniejszych naleza Insti-
tute of Development Studies na Nairobi University, czy Bangladesh Institute of
Development Studies w Dhace. Wszystkie te jednostki iacza analize réznych
aspektéw rozwoju spoleczno-gospodarczego z analiza gospodarki $wiatowe;j
i innych zagadnien typowych dla obszaru badawczego nauki o stosunkach mig-
dzynarodowych.

Studia nad rozwojem maja z definicji charakter interdyscyplinarny. Ozna-
cza to, ze zaréwno analizowane zagadnienia, jak i wykorzystywane w tym celu
narzedzia odwotlujg sie do dorobku wielu dyscyplin naukowych i obszaréw ba-
dawczych. Celem jest uzyskanie holistycznego obrazu rozwoju miedzynaro-
dowego. Tak zdefiniowanym studiom nad rozwojem bardzo blisko do studiéw
miedzynarodowych (international studies). Obok ekonomii rozwoju develop-
ment studies obejmuja takie dyscypliny jak: socjologia i antropologia rozwoju,
historia gospodarcza, geografia, ekologia, demografia, strategie industrializacji,
problemy rozwoju rolnictwa i kwestie wyzywienia, zarzadzanie projektami
rozwojowymi, systemy polityczne krajéw rozwijajacych sie, problemy globali-
zacji, administracja publiczna, systemy finansowe, polityka spoleczna i o$wia-
towa czy etnografia?0:

Nie ma zgodnosci, na ile studia nad rozwojem mozna uznaé za odrgbng
dyscypling badawczg. Jak juz wspomniano, development studies cechuje wysoki
stopien interdyscyplinarnosci. Oznacza to, Ze w ramach badania rozwoju mo-
ga nastepowaé konflikty wynikajace z faktu, ze zastosowane metody badawcze
opieraja si¢ na odmiennych zalozeniach ontologicznych i epistemologicznych.
Mozna spotka¢ si¢ réwniez z pogladem, ze studia nad rozwojem to nie tyle
odrebna dyscyplina badawcza, co laczacy wiele dyscyplin obszar badari.
Woéwezas mozna uznad, ze nauki ekonomiczne — w szczegdlnosci ekonomia
rozwoju — stanowia integralng czescia wielodyscyplinarnych studiéw nad roz-
wojem. Mozna réwniez uznaé, ze development studies to pewien sposéb po-
dejscia do Iaczenia wielu dyscyplin. Development studies tworza swoisty
pomost laczacy szereg elementéw i metod zaczerpnigtych z réznych dyscy-
plin, w tym ekonomii, socjologii, nauk politycznych, czy nawet urbanizacji i
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réznych obszaréw nauk technicznych. Znamiennym jest, ze podobne debaty do-
tyczg nauki o stosunkach miedzynarodowych jako dyscypliny badawczej?!.

Studia nad rozwojem dotykaja tematéw obecnych réwniez w studiach mie-
dzynarodowych. Sg to m.in. kwestie wojny, korupcji, nieréwnosci, ubéstwa, czy
rola pafstw rozwijajacych si¢ w systemie mi¢dzynarodowym. W teorii stosun-
kéw miedzynarodowych paristwa rozwijajace si¢ pojawiaja si¢ najczesciej w dwdch
ujeciach. Moga stanowié¢ po prostu zbiér danych stuzacych potwierdzeniu lub
obaleniu testowanej teorii. Z drugiej strony paristwa te traktowane sg jako po-
tencjalne Zrédlo zagrozen dla panstw rozwinigtych, ktérych perspektywa do-
minuje w nauce o stosunkach mig¢dzynarodowych, oraz zrédlo niestabilnosci
w systemie miedzynarodowym. Wymieniane w tym kontekscie problemy obej-
mujg m.in. kwesti¢ rozprzestrzeniania si¢ HIV/AIDS, problemy zwigzane
z migracjami mi¢dzynarodowymi, przemyt czy problem upadku paristwa. Wsréd
wspélczesnie czesto analizowanych obszaréw wspélnych dla obu dziedzin nauki
mozna wymieni¢ kwestie bezpieczenistwa miedzynarodowego i sekurytyzacji
rozwoju, czy kwesti¢ réwnosci plci. Jednak teorie stosunkéw migdzynarodo-
wych w znacznej czgéci nie odwoluja si¢ bezposrednio do specyficznych pro-
bleméw wewngtrznych paristw rozwijajacych sie. Ta luke uzupelnia ekonomia
rozwoju?2.

Jesli mozna méwic o spolecznosci migdzynarodowej jako o grupie parnistw
o wspdlnych zasadach i celach, wéwezas za jeden z podstawowych celéw tej
spolecznosci mozna uznaé likwidacje ubéstwa i nieréwnosci rozwojowych po-
migdzy panistwami. Dla ekonomii rozwoju kwestia redukcji ubdstwa i zniwe-
lowania nieréwnosci pomiedzy paistwami byla kluczowa od poczatku rozwoju
dyscypliny. Sposéb definiowania i postrzegania ubdéstwa determinuje réwniez
wysilki na arenie migdzynarodowej i polityke paristw w kwestii pomocy roz-
wojowej. Problem dysproporcji rozwojowych postrzega si¢ jako problem glo-
balny, a wysitki na rzecz zniwelowania luki rozwojowej podejmowane sg na forum
mi¢dzynarodowym, ukierunkowujac dzialania poszczegdlnych instytucji?s.
Ubéstwo mozna traktowaé jako wyzwanie na skale miedzynarodows, wyma-
gajace odpowiednich narzedzi, globalnego partnerstwa paistw i nieparnstwo-
wych podmiotéw stosunkéw miedzynarodowych. Obecnie miedzynarodowe
ramy walki z ubéstwem wyznaczaja milenijne cele rozwoju (Millennium De-
velopment Goals — MDGs), czy najnowszy wskaznik ubéstwa przedstawiony w
2011 roku przez United Nations Development Programme (UNDP) — Mu/-
tidimensional Poverty Index (MPI)24.

Nalezy podkresli¢, ze wiele periodykéw poswigconych zagadnieniom roz-
woju i problemom panstw rozwijajacych si¢ stanowi réwnoczesnie podstawe
do badani rzeczywistosci migdzynarodowej. Sg to m.in. uznawany za pierwsza



publikacje w tym zakresie Economic Development and Cultural Change wydawany
w Stanach Zjednoczonych od 1952 roku, World Development (Kanada, od 1973
roku), czy najbardziej znane Journal of Development Studies (Wielka Brytania, od
1965 roku) oraz Journal of International Development (Wielka Brytania, od 1989
roku, a od roku 1981 wydawany jako Manchester Papers on Development)®>.

Wspélzaleznos¢ kwestii rozwojowych i miedzynarodowych przejawia si¢ réw-
niez poprzez wzrost liczby oferowanych przedmiotéw, specjalistycznych kur-
s6w i programéw studiéw na réznych poziomach studiéw na uniwersytetach.
Czgsto problematyka ta jest faczona w postaci programéw studiéw, w szcze-
gblnosci na poziomie magisterskim (postgraduate), poswicconych obu dyscy-
plinom. Przykladowo mozna wymieni¢ chociazby MA in International
Relations and Development Studies na kanadyjskim University of East Anglia),
czy MA in Development Economics & International Studies (DEIS) na Univer-
sity of Erlangen-Nuremberg.

4. Migdzy ekonomiq a politykq

Jak wskazano powyzej, wielu ekonomistéw zajmujacych si¢ paristwami roz-
wijajacymi sie siega do dorobku innych dziedzin nauki, w tym antropologii,
area studies, czy obszaréw typowych dla nauki o stosunkach mi¢dzynarodo-
wych. Zwraca przy tym uwage swoisty konflikt miedzy badaczami rozwoju
okreslajacymi si¢ jako ekonomisci rozwoju (development economists) a bada-
czami rozwoju wywodzacymi si¢ z innych dziedzin. Konflikt ten w znaczne;j
mierze sprowadza si¢ do relacji migdzy naukami ekonomicznymi a pozosta-
tymi naukami spolecznymi, w tym naukami politycznymi, w badaniu rozwoju
i pozycjonowaniu ekonomii rozwoju i studiéw nad rozwojem w szerszym ob-
szarze nauk spolecznych. Podobne ,spigcie” pomi¢dzy ekonomig a polityka
wystepuje réwniez w nauce o stosunkach mi¢dzynarodowych?26.

Gospodarka swiatowa i dazenia do jej regulacji staly si¢ gtéwnym obsza-
rem zainteresowania badaczy stosunkéw miedzynarodowych?’. Zaleznosci
pomiedzy ekonomig a polityka w wymiarze migdzynarodowym znajduja si¢ w
zakresie badari miedzynarodowej ekonomii politycznej (International Political
Economy — IPE). Ekonomig politycznag mozna zdefiniowaé jako nauke o za-
leznosciach migdzy ekonomig a polityka. Jest to nauka o tym, jak decyzje o cha-
rakterze politycznym wplywaja na decyzje o charakterze gospodarczym?8. W jej
ramach wyréznia si¢ szereg nurtéw, w tym merkantylizm podporzadkowujacy
ekonomie celom politycznym, liberalizm gospodarczy gdzie gospodarka jest sferg
wzajemnej wspolpracy i osiggania korzysci przez réznego rodzaju podmioty oraz
marksizm gdzie polityke w znacznym stopniu determinuje kontekst spotecz-
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no-gospodarczy. Te same nurty mozna wyrézni¢ réwniez w obszarze ekono-
mii rozwoju?’.

Zdaniem niektérych badaczy, np. G. Serensena i R. Jacksona, mi¢dzynaro-
dowg ekonomig polityczng (MEP) mozna uznaé za uznaje si¢ za subdyscypli-
n¢ stosunkéw miedzynarodowych. Takie podejscie prezentuje m.in. John
Ravenhill30. Jednak istniejg réwniez poglady méwiace, ze to stosunki miedzy-
narodowe nalezy traktowa¢ jako specyficzng subdyscypling MEP. Z kolei Susan
Strange uwaza, ze zaréwno stosunki mi¢dzynarodowe i MEP to zachodzace
na siebie obszarem badawczym subdyscypliny szerszej dyscypliny, jaka sa stu-
dia migdzynarodowe3!.

Dla MEP problem dystrybucji dochodu w skali $wiata jest zagadnieniem
kluczowym. W' przeciwieristwie do gléwnych nurtéw teorii stosunkéw mie-
dzynarodowych, MEP zwraca uwagg nie na kwestie wojny i pokoju, lecz przede
wszystkim na kwestie bogactwa i ubéstwa. Migdzynarodowa ekonomia doty-
czy zagadnien interakcji i wspélzaleznosci o charakterze gospodarczym mie-
dzy suwerennymi paristwami’2. Mozna uzna¢, ze zadaniem MEP jest analiza
ystanu posiadania” poszczegélnych pafstw w systemie miedzynarodowym. Tak
zdefiniowane cele ekonomii politycznej wykazuja wyrazng zbieznos¢ z zagad-
nieniami charakterystycznymi dla ekonomii rozwoju33.

Ekonomia rozwoju nawigzuje m.in. do dorobku ekonomii dobrobytu. Zgod-
nie z zalozeniami ekonomii dobrobytu istnieja niedoskonalosci rynku zaréwno
na skale krajowsg jak i migdzynarodows. Wymagaja one odpowiedniej korekty
przez paristwa, czy tez instytucje miedzynarodowe. Podobnie rzecz si¢ ma z mig-
dzynarodowymi dobrami publicznymi, ktérych wolny rynek nie jest w stanie
zapewni¢. Mozna tu wymieni¢ m.in. wiedzg, informacje, réwnos¢, stabilnos¢
finansows, czy tez pokdj. Wszystkie te kwestie sa réwnie wazne dla nauki
o stosunkach miedzynarodowych i ekonomii rozwoju, réwnoczesnie stano-
wigc postawe obecnych badan w ramach MEP34,

Obecnie zaréwno w ramach studiéw nad rozwojem, jak i w nauce o stosunkach
miedzynarodowych czesto analizowana jest kwestia zarzadzania procesami glo-
balizacji i rozwoju w skali swiata. W praktyce nierzadko okazuje sie, ze sity rynkowe
nie zawsze sg wystarczajacym regulatorem handlu mi¢dzynarodowego i mie-
dzynarodowych przeptywéw kapitatu. Lepsze zarzadzanie gospodarka swiatowg
oznacza stabilno$¢ i zachowanie okreslonego fadu gospodarczego. Jasne okreglenie
»regul gry” wydaje sie wazniejsze z punktu panstw rozwijajacych sie niz rozwinie-
tych. Pafistwa rozwijajace si¢ charakteryzuja bowiem zwykle stabe instytucje pari-
stwowe 1 niski standard zarzadzania. Slabe paristwa znajduja si¢ na gorszej pozycji
w negocjacjach miedzynarodowych, dotyczacych np. liberalizacji handlu mi¢dzy-
narodowego, czy w kwestiach regulacji migdzynarodowych rynkéw finansowych3.



5. Paristwa rozwijajgce sig jako przedmiot zainteresowania
nauki o stosunkach migdzynarodowych

Réznice w poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego pomiedzy paristwami
determinuja fakt wystepowania w stosunkach miedzynarodowych réznych grup
paristw. Jak wskazano we wczeéniejszych czesciach tego opracowania ekono-
mia rozwoju i studia nad rozwojem rozszerzaja nauke o stosunkach mig¢dzy-
narodowych o wiedze dotyczaca specyfiki pafistw rozwijajacych sie, co umozliwia
lepsze zrozumienie roli tych gospodarek w spolecznosci migdzynarodowej, gdyz
cechy charakterystyczne panstw rozwijajacych si¢ przesadzaja réwniez o ich
pozycji na arenie mi¢gdzynarodowej i relacjach z innymi paistwami3®.

Ekonomii rozwoju i wyspecjalizowanym w tym zakresie instytucjom za-
wdzigeza si¢ kryteria klasyfikacji paristw czgsto stosowane w badaniu stosun-
kéw miedzynarodowych. W zaleznosci od przyjetej metody grupowania paristw,
grupa panstw rozwijajacych obejmuje nawet do 140 paristw, co oznacza, ze pari-
stwa te zajmuja okolo dwéch trzecich kuli ziemskiej, a zamieszkuje je niemal
80% populacji Ziemi. Tym samym wigckszos$¢ pafistwowych uczestnikéw sto-
sunkéw miedzynarodowych to podmioty, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu
napotykaja na bariery rozwoju spoleczno-gospodarczego. Najbiedniejsze pari-
stwa $wiata sg czescig spolecznosci miedzynarodowej na réwni z pafstwami
rozwinigtymi. Wydarzenia w panstwach rozwijajacych si¢ wplywaja na dyna-
mike spotecznosci migdzynarodowej i sposéb zarzadzania3’.

Stosunkowo czesto pojawia sie poglad, ze analiza w ramach ekonomii roz-
woju i studiéw nad rozwojem ogranicza si¢ do paristw biednych, czyli takich
charakteryzujacych si¢ wysokim odsetkiem absolutnego ubéstwa i niskim do-
chodem per capita. Podejscie to podkreslaja réwniez stosowane terminy. Za-
réwno ,panistwa rozwijajace si¢”, jak i, Trzeci Swiat” sugeruja, ze pomiedzy
tymi pafdstwami a grupg panstw rozwinigtych istniejg réznice o charakterze
jakosciowym?38.

Historycznie grupe panstw rozwijajacych sie¢ okreslano czgsto jako Trzeci
Swiat, przy czym nalezy podkreslic, ze pierwotnie termin ten odnosit sie
jedynie do aspektéw politycznych, zwigzanych z pozostawaniem tych panstw
poza dwoma rywalizujacymi blokami. W latach pig¢édziesiatych i szesédzie-
sigtych ubieglego wicku termin ten odnosit si¢ do luzno ze sobg powiazane;j
grupy nowo niepodleglych panstw, tych samych, ktére pdzniej utozsamiane
byly z ruchem panstw niezaangazowanych. Termin Trzeci Swiat laczono réw-
niez z grupg paristw G-77 sformowang w ramach United Nations Conference
on Trade and Development (UNCTAD) w latach szes¢dziesiatych XX wieku.

Najczesciej stosowany obecnie termin paristwa rozwijajace si¢ wydaje si¢ by¢
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zbyt optymistyczny w przypadku wielu paristw zaliczanych do tej grupy. Co
wiecej, w przypadku niektérych paristw, przede wszystkim na obszarze Afryce
Subsaharyjskiej bardziej wiasciwym wydaje si¢ méwienie o regresie i upadku
niz o rozwoju. Stosowany w przeszlosci termin paristwa mniej rozwiniete (/ess
developed countries) wyraznie sugeruje nizszo$¢ tych panstw. Z kolei termin
panstwa o niskim dochodzie zdaje si¢ by¢ zbyt zdeterminowany ekonomicznie.
Zbytnim determinizmem, tym razem historycznym, cechuje si¢ okreslenie
panstwa (gospodarki) postkolonialne (postcolonial economies). Z. kolei podzial
na panstwa bogatej Péinocy i biednego Potudnia, mimo Ze nie jest precyzyjny
pod wzgledem geograficznym, spotyka si¢ stosunkowo czgsto na forum insty-
tucji migdzynarodowych3’.

Poszczegdlne organizacje migdzynarodowe réznie klasyfikuja paristwa. Naj-
bardziej znana jest klasyfikacja Banku Swiatowego. Paristwa podzielone s3 na
cztery grupy w zaleznosci od poziomu narodowego brutto per capita, gdzie je-
dynie grupa najwyzsze (paristwa o wysokim dochodzie) zaliczane s3 do roz-
winietych. Czgsto na tg klasyfikacj¢ naklada si¢ czlonkostwo w Organizacji
Wspélpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD). Wéwezas — zgodnie z aktu-
alnym raportem — na miano rozwinigtych zastuguje jedynie 31 gospodarek?.
Rozszerzajac ekonomiczne przeslanki rozwoju o elementy zwigzane z ochro-
ng zdrowia i edukacja UNDP dzieli pafistwa na cztery grupy w zaleznosci od
poziomu rozwoju ludzkiego mierzonego wskaznikiem rozwoju ludzkiego (Hu-
man Development Index — HDI). W ramach Narodéw Zjednoczonych wyréz-
nia si¢ réwniez grupe panistw o najwickszych problemach rozwojowych, czyli
panstwa najmniej rozwinigte (Least Developed Countries — LDCs). Do grupy
tej obecnie zalicza si¢ az 48 paristw. Zwraca uwage fakt, ze w klasyfikacji tej
uwzgledniono kluczowe réwniez z punktu widzenia nauki o stosunkach mig-
dzynarodowych problemy, z jakimi stykaja si¢ male pafistwa wyspiarskie oraz
paristwa bez dostepu do morza“!.

Poprzez grupowanie panstw na podstawie ich poziomu rozwoju, niezalez-
nie od przyjetych kryteriéw klasyfikacji, ksztaltowana jest w pewnym sensie
rzeczywisto$¢ miedzynarodowa. Klasyfikacja paristw dokonywana w ramach
OECD dzieli spolecznos¢ miedzynarodowsa na dawcéw i biorcéw pomocy
rozwojowej. W zaleznosci od poziomu dochodu poszczegdlnym paristwom przy-
stuguja réwniez odmienne §wiadczenia ze strony organizacji mi¢dzynarodo-
wych. Nalezy przy tym pamietad, Ze paristwa rozwijajace si¢ to wspélczesnie
grupa bardzo zréznicowana. Obok wschodzacych poteg gospodarczych i po-
litycznych jak panistwa zaliczane do grupy BRICS (Brazylia, Rosja, Indie, Chi-
ny i Republika Potudniowej Afryki), istnieja male wyspiarskie gospodarki jak
Malediwy czy Haiti.



Obok relatywnie niskiego dochodu per capita cechg wspdlng panstw rozwijajg-
cych si¢ jest m.in. brak uczestnictwa w OECD, jednak nawet wielu sposréd
obecnych panstw cztonkowskich tej organizacji jeszcze niedawno klasyfiko-
wanych bylo jako parstwa Potudnia. Mozna uznaé, Ze teorie i polityka rozwoju
gospodarczego wskazuja, w jaki sposéb poszczegdlne pafstwa moga wkroczy¢ na
$ciezke przyspieszonego wzrostu gospodarczego i poprawi¢ swoja pozycj¢ w sys-
temie gospodarczym. Koncepcje takie jak developmental state w znacznym
stopniu przyczynily si¢ do awansu tzw. tygryséw azjatyckich czy Chin*2.

6. Wspdine podstawy teoretyczne

Woszystkie teorie stosunkéw miedzynarodowych maja swoja historie. Jednak
nie zawsze historia ta jest bezposrednio powigzana z dyscypling studiéw mig-
dzynarodowych jako taka. Méwiac o marksizmie, liberalizmie, czy struktura-
lizmie mozna odwolywa¢ si¢ do badania stosunkéw mig¢dzynarodowych, jednak
wigkszos¢ zalozen tych teorii wywodzi si¢ z nauk ekonomicznych. Co wigcej,
te same koncepcje obecne s3 w studiach nad rozwojem i tam prezentowane sg
jako kluczowe dla tej wlasnie dyscypliny, a wiele z nich rozwoju znalazlo bez-
posrednie przelozenie na funkcjonowanie instytucji migdzynarodowych*3.

Niektore teorie wyjasniajace miejsce pafstw rozwijajacych sie w miedzy-
narodowym ukladzie sit — zaréwno politycznych jak i gospodarczych — to tak
naprawde teorie prébujace wyjasnié przyczyny ich niskiego poziomu rozwoju.
Te same teorie zawieraja réwniez wytyczne, w jaki sposéb poszczegélne pani-
stwa moga przezwyciezy¢ pulapke ubdstwa. Pewne refleksje w tym zakresie
mozna spotka¢ nawet w kluczowym dla nauki o stosunkach migdzynarodo-
wych realizmie. Dla realistéw podstawowym celem panstwa jest jego wlasna
korzys$¢, co w ostatecznym rozrachunku sprowadza si¢ do bezpieczenistwa i prze-
trwania. Jednak zaréwno bezpieczeristwo — wewngtrzne i migdzynarodowe —
oraz przetrwanie nie s3 mozliwe bez szeroko rozumianego rozwoju spolecz-
no-gospodarczego*4.

Marksizm jest teorig, ktéra w znacznym stopniu wplynela na badanie sto-
sunkéw mig¢dzynarodowych, ekonomi¢ rozwoju i migdzynarodowa ekonomie
polityczng. Mimo ze podobnie jak wielu wspéiczesnych mu ekonomistéw Karol
Marks wickszos¢ swoich prac poswigcil gospodarkom europejskim, w jego
pracach pojawiaja si¢ réwniez odniesienia m.in. do Azji i skutkéw kolonizacji
widzianej jako krok w kierunku zaprowadzenia $wiatowego systemu socjalistycz-
nego. Réwniez wsréd wspélezesnych teorii stosunkéw miedzynarodowych i eko-
nomii rozwoju zwracaja uwage nurty odnoszace si¢ do mysli marksistowskiej*.

Do teorii marksistowskich odwoluje si¢ w znacznej mierze strukturalizm.
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Terminem strukturalizm okresla si¢ zwykle szereg koncepcji pojawiajacych si¢
od péznych lat pigédziesiatych do lat siedemdziesiatych XX wieku. Wspél-
nym mianownikiem tych teorii jest uwypuklenie ekonomicznego i politycz-
nego podporzadkowania panstw Potudnia bogatej PéInocy. Péinoc i Potudnie
sa ze sobg ,strukturalnie powigzane”. Oznacza to, ze oba obszary sa cz¢scia
struktury, ktéra determinuje uklad powigzan mi¢dzynarodowych. Struktura-
lizm mozna uzna¢ za teori¢ stosunkéw miedzynarodowych, poniewaz wskazuje
na sposob organizacji §wiata i stuzy wyjasnieniu relacji politycznych i gospodar-
czych panstw rozwijajacych si¢ (peryferyjnych) w szerszych ramach gospodarki
$wiatowej*. Jednak oryginalnie wickszo$¢ teorii tej grupy powstata w celu wy-
jasnienia brakéw rozwojowych panstw éwezesnego Trzeciego Swiata i tym
samym zaliczana jest do klasyki ekonomii rozwoju?’.

Jednym z pierwszych popularyzatoréw strukturalizmu byt Raul Prebisch.
Jako jeden z nielicznych przedstawicieli tego kierunku wskazywat on na mozli-
wosci czerpania korzysci przez paistwa rozwijajace sie z éwezesnego uktadu
sit. Jako przedstawiciele strukturalizmu wymieniani byli m.in. André Gunter
Frank, Fernando Cardoso, Immanuel Wallerstein oraz Samir Amin. Poglady
strukturalistéw widoczne byly w przedstawionych przez paristwa rozwijajace
si¢ na forum Narodéw Zjednoczonych zadaniach nowego miedzynarodowego
tadu gospodarczego (New International Economic Order — NIEO). Przedsta-
wiciele strukturalizmu odrzucaja poglad charakterystyczny dla ekonomii neo-
klasycznej, ze paristwa o niskim poziomie rozwoju moga i powinny nasladowacé
rynkowy model rozwoju pafistw zaawansowanych gospodarczo. Jest to ich zda-
niem niemozliwe ze wzgledu na braki instytucjonalne i odmienne struktury
spoleczno-gospodarcze*s.

W ramach podejscia strukturalnego czesto wyrdznia sie teorie systemu $wia-
towego i teori¢ zaleznosci. Ta pierwsza koncepcja wigzana jest z osobg 1. Wal-
lersteina, ktérego zdaniem barier¢ dla rozwoju stanowi nieréwnomierny
rozwdj kapitalizmu we wspélczesnym $wiecie. Obecnie zdezaktualizowana
i krytykowana teoria systemu mi¢dzynarodowego 1. Wallersteina zaklada, ze
warunki dla rozwoju paristwa uwarunkowane sg poprzez strukture wymiany
miedzynarodowej, czy migdzynarodowe laicuchy produkcji. Wskazujac na po-
dzial §wiata na centrum (rdzen — core), peryferia i pétperyferia, I. Wallerstein
wskazuje réwniez na specjalizacje w produkcji, wyjasniajac pozycje poszcze-
gélnych paistw w systemie §wiatowym a dokiadniej w gospodarce $wiatowe;.
W kapitalistycznej gospodarce swiatowej wystepuje nieréwna wymiana: nadwyz-
ka ekonomiczna odplywa z peryferii do panistw centrum. Tym samym struktu-
ry paristwowe centrum s3 silniejsze i zamozniejsze niz peryferia®.

Oczywiscie marksizm i strukturalizm to nie jedyne teorie odnoszace si¢



zaréwno do sposobu organizacji porzadku $wiatowego i kwestii rozwojowych.
Mozna tu wymieni¢ réwniez liberalizm gospodarczy wraz z kontrowersyjnymi
zalozeniami tzw. konsensusu waszyngtonskiego, ktére bezposrednio wplynety
na obecny sposéb funkcjonowania gospodarki $wiatowej’®. Obecnie czesto
spotykanym pojeciem jest postkolonializm. Terminu tego uzywa si¢ na okre-
§lenie szeregu perspektyw badawczych, tradycji i podej$¢ do badania kwestii
tozsamosci, kultury czy podziatu wladzy>!. Kwestie rozwojowe i miedzynaro-
dowe lacza si¢ réwniez w ramach gender studies, czy w réznych odmianach tzw.
podejscia ekologicznego (green theory). Wskazuje si¢ tu m.in. na kwestie bez-
pieczenistwa ekologicznego, zréwnowazonego rozwoju czy sprawiedliwosci eko-
logicznej oraz rozbiezne interesy pafistw rozwinigtych i rozwijajacych sie w tym
zakresie>2.

7. Uwagi koricowe

Zaréwno ekonomia rozwoju, czy tez szerzej studia nad rozwojem, jak i nauke
o stosunkach mig¢dzynarodowych charakteryzuje interdyscyplinarne podejscie
i Taczenie dorobku wielu dyscyplin badawczych. W przypadku obu dziedzin
nauki trudno réwniez jednoznacznie okresli¢ obszar badawczy, a w srodowi-
sku akademickim brak jest zgodnosci, czy ekonomia rozwoju i stosunki mig-
dzynarodowe to odrebne dyscypliny badawcze.

Niezaleznie czy uzna si¢ ekonomi¢ rozwoju i nauke o stosunkach mig¢dzy-
narodowych za dyscypliny, czy tylko obszary badawcze nalezy wskaza¢, ze w obu
przypadkach kluczowe jest pojecie paristwa oraz relacje pomiedzy ekonomia
a polityka. Swoistym lacznikiem w tym przypadku wydaje si¢ migdzynarodo-
wa ekonomia polityczna, ktéra wykorzystuje narzedzia badawcze typowe dla
nauki o stosunkach mi¢dzynarodowych i elementy ekonomii rozwoju.

Patrzac na kwestie podlegajace analizie w ramach obu obszaréw badawczych
widoczny jest szereg elementéw wspélnych. Mozna wymieni¢ tu chociazby
kwestie globalizacji, walki z ubéstwem, ochrony $rodowiska, konfliktéw su-
rowcowych. Jednym z bardziej aktualnych zagadnied w ramach obu dziedzin
jest kwestia global governance. Global governance odnosi si¢ do kluczowej dla
stosunkéw migdzynarodowych kwestii wladzy i ukladu sit w gospodarce $wia-
towej, jednak jakakolwiek regulacja w tym zakresie uwarunkowana jest poziomem
rozwoju spoleczno-gospodarczego poszczegélnych panstw i regionéw. W ostat-
nich latach elementem laczacym staje si¢ réwniez polaczenie ekonomii roz-
woju 1 security studies w postaci ekonomii politycznej przemocy i zagrozenia.
W tym ujeciu, spopularyzowanym szczegdlnie po 11 wrzesnia 2001 roku, pani-
stwa rozwijajace si¢ widziane s jako zrédlo zagrozen mig¢dzynarodowych,
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a przezwyci¢zenie pulapki ubdstwa interpretuje sie jako eliminacje zagrozenia.
Coraz czesciej Iaczy sie réwniez kwestie rozwoju ludzkiego i bezpieczeristwa
ludzkiego. Wskazuje to na nowy kierunek badan analizujacy zalezno$¢ migdzy
pokojem a rozwojem gospodarczym33.

Wkiad ekonomii rozwoju w nauke o stosunkach mig¢dzynarodowych nie
ogranicza si¢ tylko do poszerzenia wiedzy o specyfice pafistw rozwijajacych si¢
i dostarczenia danych do ich analizy. Réwniez czg¢$¢ teorii zaliczanych do
ekonomii rozwoju odwoluje si¢ do porzadku $wiatowego, wskazujac na zalez-
no$ci miedzy paristwami rozwini¢tymi a rozwijajacymi si¢. Te same koncepcje
oddzialujg réwniez na funkcjonowanie instytucji migdzynarodowych, co jest
szczegblnie widoczne w przypadku Banku Swiatowego czy MFW. Nie zmie-
nia to jednak faktu, ze réwniez ekonomia rozwoju odwoluje si¢ do dorobku
nauki o stosunkach migdzynarodowych, a rozgraniczenie obszaréw badawczych
nie wydaje si¢ mozliwe.
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